HISTORIZUJICi DEKOR - ANO NEBO NE ?

,, Tou mérou, jak se rozviji kultura, ornament mizi...“
(Adolf Loos, Ornament a zlocin, L Esprit Nouveau, 1921)

Kdysi jsem kdesi precetl, Ze splasené sprezeni nejisté doby, plné
prevratl politickych i technologickych, materidlovych i treba
slohovych, brzdi a kociruje clovék pomoci dekorativni napodoby
stavebnich styld minulosti. Minulost, idealizovana ovsem casto do
krajnosti se tak stava jakousi kotvou, jistotou poznaného a osvoji-
telného svéta. (Jak povrchni jsou nase védomosti o déni v této zemi
pred padesati Ci sto léty ! A jsme vibec sto si spravné ducha tehdejsi
doby ve vsech jeho konsekvencich predstavit ?) V nedavném rozhovoru
pro Lidové noviny fikd herecka Vlasta Chramostova: ,,Ce$i maji hroznou
historii tady na té krizovatce Evropy. Vzdyt' déjiny se tady méni pomalu
kazdych deset let a nestadime to ani zpracovavat.“ Vyjadruje tak
pocity mnohych dnesnich lidi velmi vymluvné. V horizontu jediného
zivota jakoby bylo nahle téch zmén scény, kulis, osob a obsazeni snad
az prilis mnoho.

Porad mezi nami ziji lidé, zrozeni v jistotach staré monarchie,
rozstrilenych pak prvni svétovou valkou. Starického mocnare na triné
vystridal taticek Masaryk a vse dal plynulo pres vsechny galopady
v dosti zretelnych mantinelech krestanské moralky, bonhomie a viry
v pokrok. NeUspésny student uméni zBraunau a nedostudovany
seminarista z Gori pak ale svou zvrhlou nenavisti znicili lidem
pétadvacet let zivota. Dalsi vyvoj prinesl minisukné, rokenrol i
komunismus, ktery alespon u mnohych vzbuzoval nadéje. Ty pak
vystridalo zoufalstvi, kdyz k nam zase jeden vysinuty mongoloid
z Kremlu se srostlym obocdim poslal tanky. Nasledovalo nehybné
dvacetileti, plné dietlovskych serial(, boje o sobéstacnost v produkci
Spaget a ztucnélych stehen spartakiadnich cvicenek v Uborech zcela
nemilosrdnych. Pravda a laska pak ovsem, panbuhzaplat, zase jednou
zvitézily a slovensky boxer V. M. sceskym pritelem baronky
Thatcherové demontovali republiku, aby se nam v obou jejich byvalych
castech zilo lépe, vykonnéji a pragmatictéji. A nakonec v evropském
naruci, plném vzajemnych sympatii, realistickych direktiv, jednotnych
eurocen a peclivé ostfihané demokracie uz brzy budeme snit svdj sen o
konci déjin a dotacich z Bruselu...

Na jeden lidsky zivotabéh toho bylo opravdu dost. Profilované
sambrany kolem oken a balustrady lodziovych zabradli se tu zdaji byt
reakci dosti pochopitelnou a nékdy i omluvitelnou. Latentni touha po
alespon zastupné jistoté tu prosté nachazi svij ventil. ,Papirova“



architektura casopisové kultury je nahrazovana pseudojistotou
historické (Ci spise historizujici) konzervace.

,Slohové* dekorace na fasadach tolika nasich domi ovsem maji
zjevné i dalsi, mnohem méné omluvitelnéjsi ddvod - touhu
reprezentovat své postaveni. Jakoby festony z tvrzené mocoviny pod
rimsami nasich polystyrenem zateplenych fasad didm meénily v sidlo a
obycejné blbstvi Ceského parvenu ve vytvarné citéni originalniho
myslitele, Séfa s.r.o. Podnikatelské baroko je pro tento zplsob chapani
svéta nazvem sice karikaturnim (to ostatné byla svého casu treba i
gotika), ale dosti vystiznym. PotiZ mam jen s tim, ze se uz prestal psat
s uvozovkami: nevychazi totiz z baroknich tvlrcich postupl (jen je
plytce tu a tam pripomene dekorem) a predstavuje i jasny kolaps
podnikatelské racionality... A mimochodem - spravnéjsi oznaceni pro
kunsthistorika a architekta by bylo asi Ctvrté baroko (lépe Ctvrty ba-
rok). Kromé toho plvodniho jsme tu totiz uz méli barok druhy (tzv.
pseudobaroko v 60. létech. 19. stol.) i treti (ve 20. létech 20. stol.).

Dalsim (a snad poslednim) divodem mUze byt reseni paradoxu
nasi doby a reakci na stav, ktery Paul Ricoeur uz vr. 1961(!) popsal
takto: ,,Fenomén univerzalizace znamena sice vzestup lidstva, soucasné
vsak predstavuje i jakousi nenapadnou destrukci ... tradicnich kultur...
Nejdrive je nutné najit koreny v minulosti, obnovit dusi naroda a
vytycit tvari v tvar kolonizatorovi tento duchovni a kulturni pozadavek.
Zaroven je vsak treba, ma-li se vstoupit do moderni civilizace, osvojit
si védeckou technickou a politickou racionalitu, ktera zacasté vyzaduje
zreknout se kulturni minulosti... V tom je pravé paradox: jak soucasné
modernizovat i vracet se k pramentim ?“ Pri svych prochazkach novymi
vilkovymi ctvrtémi byvam obcas prekvapen, kolik lidi povazuje zcela
univerzalistické baroko i klasicismus za navrat k domacim korenum, za
adekvatni reakci na Ricoeurovo dilema. Myslim, ze jezuitsti ideologové
17. stol. by méli velkou radost: ne chram sv. Mikulase na Malé Strané,
ale rodinny dim mnohého dnesniho zbohatlika je tak vlastné
definitivnim stvrzenim vitézstvi protireformace v ceském doliku.

Od pocatku minulého stoleti, od doby modernismu Loosova a tim
spisSe modernismu Le Corbusiera, se architekti uz netrapi tim, ze
ornament a dekor fasad domu prestal byt ,prirozenym plodem nasi
kultury“. Celé 19. stoleti se utapélo v pokusech vytvorit vlastni sloh,
vétsSina tim ovSem rozuméla spise vlastni ornament. Pseudoslohy,
eklektismus, secese ... A pak Loos napsal: ,,Co pravé tvori velikost nasi
doby, jest jeji neschopnost vytvareti novou ornamentiku (a tim spise
premilat starou - pozn. J. R.). Premohli jsme ornament: naucili jsme se
tomu, ze se bez néj obejdeme. Hle, prichazi stoleti nové, v némz se
uskutecni nejkrasnéjsi pripovéd’. Brzy zaskvéji se ulice mést jako velké,
celé bélostné zdi. Mésto XX. stoleti bude oslnujici a nahé...“ Evropsky
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Clovék ve své vétsiné velmi rychle pochopil, Ze neni mozné vytvorit nic
,Plynovy pouli¢ni stojan ve slohu gotickém jest pravé takovy nesmysl
jako goticka lokomotiva“(1898).

Polozme si vsak otazku: jsou opravdu historizujici citace na
fasadach nasich soucasnych rodinnych domku vZdy a za vsech okolnosti
pro dobry vkus a vytvarné citéni soucasného ¢lovéka neprijatelné nebo
existuji néjaké ,polehcujici okolnosti“, néjaké dobré divody pro
shovivavost ? Otazka je naléhava tim spise, jak vyprazdnéna muize byt
dnes nase zkusenost s modernitou dnesni doby, sonémi ,nahymi
mésty“ a globalné rozsirenym vulgarnim funkcionalismem panelovych
krabic.

Postmoderni architektura 60., 70. a 80. let minulého stoleti
objevila prvni mozny zpUsob urcité tolerance k historizujicim dekorim:
citovala je na fasadach domu s jistym odstupem, ktery nebyl prosty
ironie, nadsazky ¢i dokonce humoru a zasazovala je do moderniho
kontextu. Charles Jencks, americky teoretik architektury, chtél, aby
byl pozivan (historicky) jazyk architektury ,,ke komunikaci jak na Grovni
lidové, tak elitarské“ a kritizoval moderni architekturu jako
architekturu pro architekty a ne pro lidi. Na fasadach rodinnych domk
se zacCaly objevovat treba frontony nad okny a dvermi (prolomeny
fronton na domé p. Venturiové, Robert Venturi, Chesnutt Hill, Pensyl-
vanie, USA, 1962 - 64), polosloupy, z nichz prostredni byl v ironické
vypovédi o jeho nosné funkci nahrazen svislym pasovym oknem ¢i sloup
peristylu, tvoreny napr. z peclivé tvarovaného buxusu. Vysledkem byly
realizace hodné ,vtipné“ a vyrazné, pronikavé rusici nudu neustale
omilaného a pro mnohé uz hodné bezkrevného modernismu
(mezinarodniho slohu). Poucenym odstupem se postmodernim tvircim
podarilo vyhnout pasti bezduchého kopismu ¢i toporné a pozdéji az
»Zakyslé“ snaze ozivit neozivitelné, ktera vladla pseudoslohim 2. pol.
19. stol.

Druhy divodem k toleranci vici historizujicim dekoracim na
fasadach dnesnich vil mdze byt postoj, kterym Loos bere na milost
klasicky poradek a ,pravé tvary“. Bude-li totiz soucasny architekt
kopirovat, ,ale kopirovat prisné“, muze koneckoncl prinést uzitek
v tom, ze zpritomni klasickou krasu. Nebude to patrné realizace prilis
objevna. Bude-li se vsak se znalosti remesla drzet klasickych
kompozi¢nich norem, patrné ani nic nepokazi. Bohuzel jsme az prilis
casto sveédky toho, ze mnozi projektanti listovali skripty z déjin
architektury uz hodné davno. A jesté dalsi vabec nikdy.

Zastavme se alespon letmo u nékterych bézné pouzivanych
klasickych dekorativnich prvkd a struktivnich ¢lankd a zkusme popsat,
v ¢em vétsinou spociva dnes jejich vulgarizace.
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Klasicky sloup (a ovsem i polosloup ¢i pilastr) sestaval z hlavice,
driku a patky. Vynechanim hlavice ¢i patky nebo dokonce obou
popirame samu klasickou konstruk¢ni podstatu tohoto nosného prvku:
chceme-li to ucinit a clanek vypustit (napr. ztracena hlavice
zelezobetonového skeletu) zvolme formu soucasnou a neznasilnujme
klasickou proporci sloupu. Nejcastéji citované radové sloupy recké -
dorské, jonské a korintské nemaji stény svislé, nybrz prohnuté do
krivky (entasis): nejuzsi jsou nahore, ponékud silnéjsi zcela dole, u
patky, ale nejsilnéjsi (podle riznych konstrukci) asi ve 2/7 své vysky.
Jak casto tu vidét nejr(znéjsi zpotvoreniny! Sloup ma byt také
kanelovan, tzn. opatren vyzlabky na driku sloupu, coz je pokladano za
vzpominku na otisk jednotlivych stébel rakosové rohoze, do které se
v delté Nilu pGvodné sloupy odlévaly z fi¢niho bahna. Ve sloupovi pred
reckym chramem si do kanelur opirali bojovnici sva kopi. Také patka i
hlavice maji sva klasicka vytvarna pravidla. Patka sestava ze ctvercové
desky (plintus), roznasejici zatizeni na vétsi plochu, vyzlabkové casti
(trochilus) a z Casti vypuklé (torus). Hlavice pak z horni desky (abakus),
podvalku (echinus) a krcku (epitrachelium). Vynechame-li z toho
cokoli, Zeus se vzteka.

Rimsa je také ddlezitou konstrukéni i estetickou soucasti stavby
a neni lhostejné, je-li jeji poloha kordonova (déli sténu po vysce),
korunova (ukoncuje sténu pod okapem) nebo treba soklova (oddéluje
sokl od stény) atd. Vsechny maji své klasické tradicni profilace a jejich
nespravné uziti fasadu velmi degraduje. Hmotovy pomér rimsy
k okolnim ¢lankdm je rovnéz zakladni otazkou vytvarnou: tézka rfimsa
dim zatla¢i do zemé, snizi a usadi, lehka jej naopak udéla pocitové
vyssim.

Hodné oblibenym kycem, kterym se musi kazdy spravny
predstavitel podnikatelského baroka urcité pysnit, je balustrada,
je odvozeno z reckého baloustion a pivodné oznacovalo nezraly plod
granatového jablka. Vidim-li néco podobného ve stité domu nad
obdélnym pudorysem, kroutim hlavou: hloupa a nevkusna touha udélat
z chalupy zamek snad nemuze mit vystiznéjsi karikaturu.

Urcitou vyhodou pro dnesni stavitele je opravdu Siroka nabidka
téchto dekorativnich prvkd, dodavana rGznymi vyrobci jako
prefabrikaty po kusech ¢i metrech. Protoze drtiva vétSina téchto
vyrobkl je vérné odpozorovana z klasického tvaroslovi, minimalizuje se
tak riziko jejich neumételského zpackani zednikem na stavbé. Balustry
jsou zbilého betonu ¢i umélého piskovce a rimsy z pénového
polyuretanu nebo tvrzeného polystyrenu - staci prilepit a pruceli domu
je zkrasleno az oci prechazeji. A o libivost, tuto vlastni matku kyce, tu
prece bézi v prvni radé, ne ?



Cas odval zlobnou zarputilost architekt( z pocatku 20. stol., ktefi
oznacovali ornament za zlo¢in a dekor za vetes ¢i primo svinstvo.
Absolvovali jsme ovsem ve svém kulturnim vyvoji 20. stoleti, které
nastavilo nase vnimani krasy k bezozdobnosti, jednoduchosti,
pravdivosti vyrazu a funkénosti. Co nad to jest, je z 90% zavrzenihodny
kyC. Méjme to prosim na paméti a radéji krotme své romantickée sny.

A nakonec mimochodem (feministky mé asi budou skrtit): drtivou
vétsinu prezdobenych a nacin¢anych domd maji na svédomi Zeny. Moje
projektova praxe zcela potvrzuje devadesat let stara slova architekta
Loose: ,Vsechny predméty, které jmenujeme modernimi, nemaji
ornamentu. Nase Satstvo, nase stroje, nase kozené zbozi a vsechny
predméty denni potreby nemaji od francouzské revoluce ornamentu. Az
na véci, které nalezeji Zené.. Ornament Zeny vsak, koneckoncq,
pochazi od divoch( a ma eroticky vyznam.“

Ing. arch. Jan Rampich



